/A
Liv.1l4 9

Fls.5

CAMARA MUNICIPALDE MONTIJO

ACTA N°. 2/05

DA REUNIAO ORDINARIA DE DEZANOVE DE JANEIRO DO ANO DOIS
MIL E CINCO

Aos dezanove dias do més de Janeiro do ano dois mil e cinco, nesta cidade de
Montijo, nos Pagos do Municipio, compareceram para a reunido ordindria,
os membros desta Cdmara Municipal, os Excelentissimos Senhores:------------

PRESIDENTE: MARIA AMELIA MACEDO ANTUNES

VEREADORES: ALVARO JOSE DE OLIVEIRA SARAIVA
CARLOS ALBERTO PINA FRADIQUE
MIGUEL JOSE TAVARES CARDOSO
NUNO MIGUEL CARAMUJO RIBEIRO CANTA
PEDRO MANUEL DIAS DE JESUS MARQUES

Faltou por motivo justificado a Senhora Vereadora Honorina Maria Pereira
Silvestre.

As dezassete horas e trinta e cinco minutos com a presenga da Técnica
Superior de 2.7 Classe do Departamento Adminisirativo e Financeiro, Dra.
Elsa Susana Nunes Sousa, a Senhora Presidente da Cdmara assumiu a
Presidéncia e ocuparam os seus lugares os respectivos membros presentes.---

Em seguida procedeu-se a aprecia¢do dos assuntos referentes ao periodo de

ANTES DA ORDEM DO DIA

A Senhora Presidente ditou a seguinte declaracdo: “Colocou o Senhor
Vereador do PSD Carlos Fradique um conjunto de questbes que considerou
delicadas, relativamente a aquisi¢do de terrenos por parte da Cdmara
Municipal aos proprietarios que os detém e que no PDM se destinam ao
denominado Pargue Desportivo Municipal. Referiu o Senhor Vereador que a
transac¢do e o comportamento da Cdmara é legal. No entanto, aduz uma
venda de um desses terrenos, de que é proprietdria a familia Brago Forte, a
uma tal sociedade denominada Construgbes Branco, Lda. e que lerd tido a
intervengdo do adjunto da Presidente, Daniel Miranda, favorecendo as
Construgbes Branco em detrimento do proprietdrio inicial. A questdo ndo sé
é delicada, porque envolve o nome de pessoas e do préprio Vereador Carlos




Fradique, que ao langar a suspeigdo sobre a familia Brago Forte,
Construgbes Branco, Lda. e ao Adjunto da Presidente Daniel Miranda, in-
corre no crime de difamagdo. O Senhor Vereador Carlos Fradique diz que
amanhd mesmo vai apresentar uma queixa ao Ministério Publico para que
investigue esta transacg¢do, ou seja, 0 negécio privado, repete-se o negocio
privado, entre a familia Brago Forte e as Construgdes Branco, Lda., e ao
qual a Camara Municipal de Montijo é totalmente alheia. A aquisi¢do dos
terrenos por parte da Cdmara Municipal aos proprietdrios é feita de acordo
com os valores estabelecidos e aprovados, quer em reunido de Camara quer
em Assembleia Municipal. A delicadeza da questdo para nos ndo existe e é
até um perfeito absurdo, e escapa as competéncias do Municipio, ou seja, da
Cémara Municipal e da Assembleia Municipal. Pergunta-se ao Senhor
Vereador o seguinte: E ou ndo verdade que a Cdmara Municipal adquire os
terrenos por prego previamente fixado e os tem adquirido a medida das suas
disponibilidades. E ou ndo verdade que o negécio entre a familia Brago Forte
e as Construcdes Branco, Lda. sdo de dominio privado, quer tenha tido como
prego dez mil ou dez milhdes. Deve o Senhor Vereador Carlos Fradique dizer
qual a relagdo da Cdmara Municipal e da sua Presidente nesse negocio
privado que ndo é da nossa competéncia. Deve o Senhor Vereador informar a
Céamara Municipal, uma vez que feve acesso a documentos, como acabou de
referir, qual o valor da transacgdo da familia Brago Forte com as
Construgdes Branco, Lda. Deve o Senhor Vereador informar a Cdmara
Municipal o que pretende realmente dizer com o negdcio privado, uma vez
que disse que o negocio foi legal. Que o Senhor Vereador informe a Cdmara
Municipal das pessoas envolvidas como vendedores e compradores do
negécio privado, bem como a data da aquisicdo por parte da Cdamara
Municipal, ndo sendo essa informagdo relevante porque o processo o fratard.
Solicito ao Senhor Vereador, caso entenda, que preste 0s esclarecimentos que
achar convenientes para a preservagdo ou ndo do bom nome das pessoas
envolvidas.”
O Senhor Vereador Carlos Fradique respondeu: “Em relagdo as questoes
colocadas pela Senhora Presidente, parte delas ndo responderei aqui e
agora, porque ndo fazem qualquer sentido. Refiro apenas que, como estd
descrito nas escrituras efectuadas de compra e venda, a primeira transacgdo
feita entre a familia Brago Forte e as Construgdes Branco, Lda. foi no valor
de 344.170,55 € e o valor efectuado entre as Construgoes Branco, Lda e a
Cémara Municipal foi no valor de 813.763,63 €.”

A Senhora Presidente disse: “Referiu também o Senhor Vereador Alvaro
Saraiva, que o negocio privado aqui apresentado pelo Senhor Vereador
Carlos Fradigue, apresenta uma diferenga de 5 00 mil euros que andam a
“voar”. Solicito assim ao Senhor Vereador Alvaro Saraiva, que esclarega
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como chega a essa quantia e conclusdo, e qual a responsabilidade da
Cdmara Municipal nesse apuramento.”
O Senhor Vereador Alvaro Saraiva ditou a seguinte declaragdo: “Existe um
terreno que é comprado por 344.170,55 € e, passado quatro meses, é compra-
do pela Cdmara Municipal por 813.763,63 €, é natural que se questione
como é que o terreno valoriza nestes quatro meses. A expresséo do “voar” é
$0 isso.”
A Senhora Presidente respondeu: “Face a resposta do Senmhor Vereador
Alvaro Saraiva suscito o seguinte exemplo: se eu vender um terreno ao
Senhor Vereador Alvaro Saraiva por 10 mil contos e, uma semana depois,
aparecer um comprador que lhe da 100 mil contos, para onde “voa” a
diferenga?. O exemplo contrdrio também é verdadeiro, o que é que hd de
ilicito?”
O Senhor Vereador Alvaro Saraiva referiu ainda que” o problema é que o
negocio que a Senhora Presidente deu como exemplo é entre privados. O
caso concreto envolve dinheiros publicos que é significativamente diferente”.
A Senhora Presidente deu conhecimento a Cdmara dos Despachos
proferidos ao abrigo das competéncias que lhe foram delegadas relativamen-
te ao pelouro de que é titular, no periodo compreendido entre 3 a 14 de
Janeiro de 2005: - Projectos de Arquitectura: Licengas Administrativas: 3;
Autorizagbes Administrativas: 2; - Reapreciagdo: 1; - Alteragdes: 4, - Licen-
¢as de Utilizag¢do: 6, - Loteamentos Urbanos: 1.
O Senhor Vereador Nuno Canta apresentou os Despachos proferidos ao
abrigo das competéncias que lhe foram delegadas ou subdelegadas, nos ter-
mos e para os efeitos das disposi¢des conjugadas dos art’s. 65° n°. 3 e 69°
n’. 3 da Lei n°. 169/99, de 18 de Setembro, na redacgdo dada pela Lei n® 5-
A72002, de 11 de Janeiro, cuja relagdo se encontra no maco dos documentos
respeitantes a esta reunido.

Foi presente para aprovagdo a Acta n°. 1/05, tendo sido aprovada com a
abstengio do Senhor Vereador Alvaro Saraiva por ndo ter estado presente
nessa reunido.

A Senhora Presidente requereu que ao abrigo do disposto no art®. 19° 2.°
Parte do Cédigo do Procedimento Administrativo, fosse incluida uma propos-
ta da Divisdo Social, Cultural e de Ensino com o niimero 1437/05.----------n--

A inclusdo na agenda desta reunido camardria da referida proposta foi aceite
por unanimidade.




Em seguida procedeu-se a apreciacdo e deliberagdo dos assuntos referentes
ao periodo de

ORDEM DO DIA

1- ORGAOS AUTARQUICOS )

I — PROPOSTA N°. 1423/05 — APROVACAO DE PROTOCOLO COM O ROTARY
CLUB DE MONTIJO - ATRIBUICAO DE BOLSAS DE ESTUDO — O Rotary Club
de Montijo é uma Institui¢do de Utilidade Piiblica que promove, entre outras,
actividades beneméritas com vista a auxiliar a juventude carenciada. Neste
contexto e a semelhanga de anos anteriores, o Rotary Club manifestou vonta-
de de financiar, em parceria com a Cdmara Municipal de Montijo, bolsas de
estudo com a denominacdo de “Bolsa de Estudo Cémara Municipal de
Montijo/Rotary Club de Montijo” a jovens residentes neste Concelho que se
encontrem matriculados em estabelecimentos de ensino secunddrio ou de
ensino superior, nos termos do Regulamento de Atribuicéo de Bolsas de Estu-
do daquela institui¢@o. Assim, considerando que: - Nos termos do art® 13°
n’. 1 alineas d) e h) da Lei n° 159/99, de 14 de Setembro, os municipios
dispdem de atribuicbes nos dominios da educacdo e da acgdo social —
Compete a Camara Municipal deliberar em matéria de acedo social escolar,
designadamente no que respeita a alimentagdo, alojamento e atribuicdo de
auxilios econdomicos a estudantes nos termos do disposto no art®. 64° n° 4
alinea d) da Lei n°. 169/99, de 18 de Setembro, na redacgdo que lhe foi dada
pela Lei n°. 5-4/2002, de 11 de Janeiro, propée-se que a Cémara Municipal
delibere: 1. Aprovar o Protocolo a celebrar entre a Cdmara Municipal de
Montijo e o Rotary Club de Montijo, que se anexa e que aqui se dd por
integralmente reproduzido, que corresponde atribui¢cdo de seis bolsas de
estudo a jovens estudantes carenciados de meios para prosseguir os seus
estudos, com o valor unitdrio de € 250,00 (duzentos e cinquenta euros) perfa-
zendo um valor total anual de € 1.500,00 (mil e quinhentos euros). 2. Confe-
rir os necessdrios poderes a Senhora Presidente da Cdmara para nele
outorgar. 3. Aprovar a despesa no valor de € 1.500,00 (mil e quinhentos
euros). 4. Que a despesa seja considerada através da rubrica or¢amental
01.03/04.07.01.99. 5. Notificar o Rotary Club de Montijo do contetido da
deliberagdo tomada. (Proposta subscrita pelo Senhor Vereador Miguel
Cardoso).
Deliberacio: Aprovada por unanimidade.
Il - DEPARTAMENTO DE GESTAQ DE RECURSOS HUMANOS

1 — PROPOSTA N° 1424/05 — HOMOLOGACAO DO RELATORIO FINAL DO
PROCESSO DISCIPLINAR N°. 16/2004 — Considerando que: 1. Por for¢a do
despacho da Exma. Sra. Presidente da Cémara Municipal do Montijo datado
de 27 de Agosto de 2004, proferido nos termos e ao abrigo do art’. 18° do
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Decreto-Lei n°. 24/84, de 16 de Janeiro, e exarado no auto por falta de
assiduidade levantado pelo Chefe dos Servigos de Higiene e Limpeza em 8 de
Julho de 2004, foi ordenada a instauracdo de processo disciplinar ao
funciondrio José Dores Guerreiro; 2. Nos termos do diploma supra referen-
ciado procedeu-se a instrugdo do processo disciplinar, foi deduzida
acusagdo, tendo sido elaborado o correspondente relatério final, nos termos
do art’. 87° daquele diploma; 3. A competéncia disciplinar sobre os funciond-
rios e agentes da Administracdo Local pertence aos respectivos drgdos
executivos (art’. 18°, n°. 1 do Decreto-Lei n°. 24/84, de 16 de Janeiro); 4. O
processo disciplinar visa verificar se determinada conduta imputada a um
Junciondrio ou agente constitui infrac¢do disciplinar e é passivel de
aplicagdo da correspondente sangdo; 5. Por outro lado, no dmbito do
processo disciplinar tem lugar o direito de defesa do funciondrio visado,
condi¢do essencial da validade do referido processo e garantia de que o
Junciondrio ndo serd surpreendido com a aplicagdo de uma sangdo de modo
inesperado e por factos de que nio teve conhecimento em momento oportuno.
6. Cumpridas todas as formalidades, e tendo-se concluido pela existéncia de
condutas integradoras de infracgGo disciplinar pelo funciondrio visado hd
lugar a aplicacdo das sangdes correspondentes; 7. Com efeito, e tal como
referido no relatorio final elaborado pela instrutora, resultou provado que o
arguido esteve ausente do servigo entre os dias 11 de Junho e 8 de Julho, ndo
tendo apresentado qualquer justificagdo para o facto nem tendo sequer
avisado os superiores hierdrquicos; 8. Com a conduta descrita o funciondrio,
bem sabendo que o servico de Higiene Urbana se debate com falta de
Junciondrios, causou perturba¢do no servigo uma vez que a sua auséncia
inesperada obrigou a redistribuigdo de tarefas pelos restantes funciondrios;
9. O arguido demonstrou arrependimento e comprometeu-se a nio voltar a
proceder desta forma, tendo consciéncia da ilicitude dos seus actos. 10. Hd a
considerar a circunstdncia agravante da reincidéncia, uma vez que o
Junciondrio cumpriu pena disciplinar (multa) hd menos de um ano. Nestes
termos, propde-se que o Fxecutivo Municipal delibere favoravelmente, por
escrutinio secreto, ao abrigo do art’. 18° n° 1 do Decreto-Lei n°. 24/84, de
16 de Janeiro, o seguinte: @) Homologar o relatério final do processo
disciplinar em referéncia, anexo a presente proposta e que se dd por
reproduzido; b) Em consequéncia, aplicar ao funciondrio uma pena de
multa, nos termos do art’. 23° do E.D., no montante correspondente a um
vencimento (512,04 €), a qual deverd ser paga pelo arguido no prazo de 30
dias a contar da data da notificacdo da decisdo que aprove a aplicacio da
sancdo ou, caso tal ndo aconteca, através do desconto no vencimento da
quantia de 73,15 € mensais, inferiores a 1/5 do vencimento, até perfazer a



referida quantia (arts. 23°% 12° n*. 2, 90° e 91° do E.D.). (Proposta subscrita

pela Senhora Presidente).
Deliberacdo tomada por escrutinio secreto: Aprovada com seis votos a favor.
2 - PROPOSTA N° 1425/05 — HOMOLOGACAO DO RELAT ORIO FINAL DO PRO-
CESSO DISCIPLINAR N° 3/2004 — Considerando que: 1. Por forga do despa-
cho da Exma. Sra. Presidente da Cdmara Municipal do Montijo datado de 8
de Marco de 2004, proferido nos termos e ao abrigo do art®. 18° do Decreto-
Lei n° 24/84, de 16 de Janeiro, e exarado no auto de noticia elaborado pelo
funciondrio Aurélio Ramalho foi ordenada a instauragdo de processo de
inquérito, o qual constituiu a fase instrutoria do processo disciplinar agora
em apreco. 2. Nos termos do diploma supra referenciado foi deduzida
acusacdo, tendo sido elaborado o correspondente relatorio final, nos termos
do art’. 87° daquele diploma; 3. A competéncia disciplinar sobre os funciond-
rios e agentes da Administragcdo Local pertence aos respectivos Orgdos
executivos (art®, 18°, n°. 1 do Decreto-Lei n°. 24/84, de 16 de Janeiro); 4. Por
outro lado, no dmbito do processo disciplinar tem lugar o direito de defesa
do funciondrio visado, condi¢do essencial da validade do referido processo e
garantia de que o funciondrio ndo serd surpreendido com a aplicagdo de uma
san¢do de modo inesperado e por factos de que ndo teve conhecimento em
momento oportuno. 5. Cumpridas todas as formalidades, e tendo-se conclui-
do pela existéncia de condutas integradoras de infrac¢do disciplinar pelos
funciondrios visados hd lugar a aplicagdo das sangbes correspondentes. 6.
Com efeito, e tal como referido no relatério final elaborado pela instrutora,
resultou provado que o arguido Aurélio Ramalho, no dia 20 de Fevereiro
interpelou, de facto, o Chefe de Servigos sobre a dispensa da viatura, que lhe
estd normalmente afecta, ao Sr. Rafael o que fez com modos alterados, em
tom de voz alto. 7. No dia 26 de Fevereiro de 2004, pelas 8h e 30m, o mesmo
arguido ao ter conhecimento das tarefas que lhe tinham sido destinadas
dirigiu-se ao gabinete do Chefe de Servigos, questionando-o sobre tal decisdo
e afirmando que o trabalho andava a ser mal organizado — conforme auto
levantado pelo Chefe dos Servigos a fls. 4 e testemunhado pelo Sr. Fernando
Ramalho e pela funciondria Ana Lucia Correia. 8. Perante este comporta-
mento o Chefe dos Servigos, de forma educada, ainda que exaltada, disse ao
funciondrio que ndo lhe admitia aquele tipo de comportamento. 9. Acto
continuo, o Sr. Aurélio Ramalho respondeu que ndo tinha medo do Sr. Luis
Antas e que, ld fora, ajustariam contas, expressdo esta proferida com o
intuito de ameacar o Chefe dos Servigos, uma vez que resulta da experiéncia
comum que tal expressdo, proferida no dmbito de uma troca de palavras
como a que decorria entre o Sr. Aurélio e o Sr. Antas, consiste na ameaga de
agressdo fisica — cf. auto levantado pelo Chefe dos Servigos a fls. 4 e teste-
munhado pelo Encarregado Fernando Ramalho e pela funciondria Ana
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Frade. 10. Com a conduta descrita o funciondrio quis faltar ao respeito ao
Chefe dos Servigos de Higiene e Limpeza bem como ameag¢d-lo na sua
integridade fisica bem sabendo que a sua conduta era ilicita por violar o
dever de correc¢do. 11. Quanto ao arguido Fernando Ramalho constata-se
que 0 mesmo, nas horas de servigo, quer quando é interpelado pelos
Jfunciondrios que lhe estdo subordinados, quer quando se refere, em termos
genéricos, ao seu superior hierdrquico, o faz chamando aquele de “porta-
chaves”, atitude tanto mais desrespeitosa quanto o facto de o arguido ter
responsabilidades de chefia e dever o seu comportamento constituir exemplo
para os demais funciondrios. 12. A utiliza¢do da expressdo “porta chaves”
quando se refere ao Chefe dos Servigos de Higiene e Limpeza constitui uma
conduta objectivamente ilicita por parte do Sr. Fernando Ramalho por
violagdo grave e dolosa do dever de correcgdo. 13. As alcunhas néo se
destinam a ser usadas no meio laboral e muito menos por pessoas que
ocupam cargos de chefia intermédia relativamente a outras que exercem
fungdes de topo. Neste termos, propde-se que o Executivo Municipal delibere
favoravelmente, por escrutinio secreto, ao abrigo do art’. 18° n° 1 do
Decreto-Lei n°. 24/84, de 16 de Janeiro, o seguinte: 1. Homologar o relatério
Jinal do processo disciplinar em referéncia, anexo a presente proposta e que
se dd por reproduzido; 2. Em consequéncia: a) Aplicar ao funciondrio
Aurélio Ramalho pena de multa, prevista no art’. 23° do E.D., no valor de
250,00 € a qual deverd ser paga pelo arguido no prazo de 30 dias a contar
da data da nofificacio da decisdo que aprove a aplicacio da sancio ou,
caso tal ndo acontega, através do desconto no vencimento da quantia de
36,00 € mensais, inferiores a 1/5 do vencimento, até perfazer a referida
quantia (arts. 23°, 12°, n°. 2 e 90° do E.D.). b) Aplicar ao funciondrio
Fernando Ramalho a pena de suspensio prevista no art’. 24° do E.D., pelo
periodo de 30 dias, suspensa na sua execugio pelo perfodo de um ano, ao
abrigo do disposto no art. 33°, n’s. 1 e 2 do E.D.). (Proposta subscrita pela
Senhora Presidente).
Deliberagdo tomada por escrutinio secreto: Aprovada com seis votos a favor.

I - DIVISA0 SOCIAL, CULTURAL E DE ENSINO
1 — PROPOSTA N°. 1426/05 — ATRIBUICAQ DE SUBSIDIO A ASSOCIACAO PARA
O INFANTARIO DO BAIRRO DO MOUCO, PARA REALIZAREM OBRAS DE

ADAPTACAO DAS INSTALACOES — A Associagdo para o Infantério do Bairro
do Mouco, desde 1982, tem sido uma resposta incontorndvel, as necessidades
de apoio a infdncia da Freguesia de Montijo em geral e do Bairro do Mouco
em particular. Esta institui¢do, através do Infantdrio Saltitdo, dd neste
momento resposta a 60 criancas com idades compreendidas entre os 18
meses e os 10 anos. Apesar de todo o empenho que a Associa¢do tem tido em
manter este equipamento tdo necessdrio & comunidade, deparou-se com a




possibilidade de encerramento por parte do Instituto de Seguranga Social por
falta de condigdes fisicas fundamentais para a seguranga e o bem estar das
criangas. — Considerando que a Associagdo para o Infantdrio do Bairro do
Mouco tem desenvolvido um trabalho de qualidade junto das criangas de
Montijo; - Considerando que devido as mas condigdes das instalagdes o equi-
pamento corre sérios riscos de encerrar deixando um nimero significativo de
criangas sem resposta; - Considerando que a Institui¢do ndo tem capacidade
econémica para fazer face ao valor das obras necessdarias; - Considerando o
disposto no artigo 23°, n°. 1 da Lei n® 159/99, de 14 de Setembro, bem como
do artigo 64° n°. 4 alinea a) da Lei n° 169/99, de 18 de Setembro, com as
alteragdes introduzidas pela Lei n°. 5-4/2002, de 11 de Janeiro, proponho
que o Executivo Municipal delibere favoravelmente o seguinte: A atribui¢do
de um subsidio de 30.900 € & Associagdo para o Infantdrio do Bairro do
Mouco para realizarem obras de adaptagdo das Instalagdes. (Proposta subs-
crita pelo Senhor Vereador Pedro Marques).
Deliberagdo: Aprovada por unanimidade.

2 - PROPOSTA N°. 1427/05 — ATRIBUICAO DA 2.° PRESTACAO DO SUBSIDIO
PARA ALIMENTACAO EM REFEITORIO ESCOLAR DAS CRIANCAS ECONOMI-

CAMENTE CARENCIADAS — ANO LECTIVO 2004/2005 — Em Reunidio de Céma-
ra de 28.04.04, este Executivo aprovou por unanimidade a Proposta n”
1176/04 referente as Normas Orientadoras do Estudo Sécio-Econémico da
Populacdo Pré-Escolar e Escolar e do Processo de Atribuicdo de Auxilios
Econémicos, para o ano lectivo de 2004/2005. Neste ambito, e de acordo com
o ponto 1 das Normas de Atribui¢do de Auxilios Economicos, o Executivo
Camardrio deliberou, por unanimidade, aprovar as Propostas n°s. 1266/04 e
1316/04 referentes & concessdo aos Agrupamentos de Escolas dos valores
relativos ao subsidio para livros e material escolar e & 1.” prestagdo do subsi-
dio para alimentagdo em refeitorio escolar e do subsidio para fornecimento
de suplemento alimentar, destinados as criangas socio-economicamente
carenciadas. Também de acordo com as supracitadas Normas, os valores
daquelas primeiras prestagdes foram determinados por estimativa, com base
no nimero de criangas sécio-economicamente carenciadas existentes em
cada estabelecimento de ensino no ano lectivo de 2003/2004 e nos valores
dos subsidios estipulados para este mesmo ano escolar. E neste dmbito que
PROPONHO agora a V.Exas. a aprovagdo dos valores relativos as proximas
prestagdes dos auxilios econdmicos para alimentagdo em refeitdrio e para
suplemento alimentar os quais se baseiam no estudo sécio-econémico para o
ano 2004/2005, entretanto concluido, e nos montantes dos subsidios definidos
para este mesmo ano — 1,30 €/refei¢do didria e 0,35€/suplemento alimentar
didrio. Embora as Normas Orientadoras prevejam a atribuicdo de apenas
mais 2 prestagdes até ao final do presente ano lectivo, por questdes de ordem




financeira, PROPONHO a V.Exas. que o pagamento dos subsidios para
alimentagdio em refeitorio escolar e para fornecimento de suplemento alimen-
tar referentes aos meses compreendidos entre Janeiro e Julho de 2005 seja
efectuado de forma faseada, em 3 prestages. Salienta-se ainda que os
valores da 2° prestacdo incluem os acertos aos montantes da 1° prestacdo jd
atribuidos, os quais haviam sido determinados por estimativa. Estes mesmos
valores incluem ainda o pagamento das refei¢bes fornecidas em alguns
refeitorios escolares, aos técnicos que, através do Gabinete de Saude e Acgdo
Social, efectuaram um rastreio oftalmologico aos alunos do 1° ciclo, durante
o ano lectivo transacto. Assim, os valores a atribuir aos Agrupamentos de
Escolas, com excep¢do dos Agrupamentos de Escolas de Montijo e da
Freguesia de Pegfes, sdo os que se apresentam nos quadros 1 e 2 que se
anexam a presente Proposta. No presente documento ndo é proposto a
atribuicdo de subsidios para alimentagdo em refeitorio escolar e para suple-
mento alimentar (relativos aos meses compreendidos entre Janeiro e Julho de
2005) a Comissdo Executiva Instaladora do Agrupamento de Escolas de
Montijo, porquanto, até & data, aquele Orgéo de Gestdo ndo remeteu a esta
Cémara Municipal a confirmagdo de matricula dos alunos sdcio-economica-
mente carenciados nem informagdo acerca das datas de inicio de implemen-
tagdo dos servigos de refeigdo e de fornecimento de suplemento alimentar em
cada estabelecimento de educacdo integrante. Também ndo é proposto a
atribui¢do de auxilios econémicos para os mesmos fins ao Agrupamento de
Escolas de Pegbes, dado que os servigos de alimentagdo (almogo e suplemen-
to alimentar) prestados nos Jardins de Infincia e escolas de 1° ciclo integran-
tes foram adjudicados pela Cdmara Municipal a uma empresa da especiali-
dade. Assim, esta Edilidade procede ao pagamento da totalidade das
refeicbes e suplementos servidos pela Empresa e cobra as criancas ndo
carenciadas o valor dos respectivos almogos. PROPONHO ainda a V.Exas. que
o pagamento dos valores relativos as 2° 3% e 4° prestagdes dos subsidios para
alimentagdo em refeitério e para suplemento alimentar seja efectuado de
acordo com a seguinte calendarizagdo: - 2° Prestagdo: Final de Janei-
ro/2005; - 3° Prestagdo: Final de Margo/2005; - 4° Prestagdo: Final de
Maio/2005. Finalmente, PROPONHO que, no final do més de Janeiro de 2005,
se proceda ao acerto dos valores do subsidio para livros e material escolar
atribuido em Agosto (o qual foi determinado por estimativa) através do
pagamento, aos vdrios Agrupamentos de Escolas (com excepgdo do Agrupa-
mento de Escolas de Montijo por ainda ndo ter efectuado confirmacdo de
matricula dos alunos sdcio-economicamente carenciados), das quantias que
se apresentam no quadro 3 (em anexo). Codigo Orgamental: 62/04.05.01.04.
(Proposta subscrita pelo Senhor Vereador Miguel Cardoso).
Deliberagdo: Aprovada por unanimidade.




3~ PROPOSTA N°. 1428/05 — ATRIBUICAO DE BOLSAS DE ESTUDO A 7 BOLSEI-
ROS DO ENSINO SECUNDARIO E A 5 BOLSEIROS DO ENSINO SUPERIOR —
Durante o periodo de candidatura as Bolsas de Estudo “Cidade de Montijo”
referente ao ano lectivo de 2004/2005, apresentaram-se a CONCUrso 32
alunos, dos quais 7 eram proponentes as Bolsas para o Ensino Secundario e
25 proponentes as Bolsas para o Ensino Superior. Com base no art’. 7° do
Regulamento, segundo o qual "... a seleccdo basear-se-d nos seguintes
critérios: a) Menos rendimento per capita do agregado familiar, b) Em
circunsténcias de igualdade de rendimento per capita, classifica¢do escolar
no ano lectivo anterior mais elevada”, procedeu-se a elaboragdo, para cada
nivel de ensino (Secunddrio e Superior), de uma lista ordenada provisoria de
candidatos. Conforme previsto no art’. 9° do Regulamento, estas listas
estiveram afixadas no edificio dos Pagos do Concelho durante 10 dias, para
eventuais reclamagdes. Ndo se tendo verificado qualquer reclamacdo,
PROPONHO a V.Exas. que: 1. No caso do ENSINO SECUNDARIO sejam contem-
plados com Bolsa de Estudo os seguintes alunos: - Vanessa Salomé Almeida
Peniche; - Andreia Alexandra Dias Aréde; - Pedro Miguel de Oliveira
Cabrinha; - Carlos Daniel Ferreira; - Joana Filipa Rosa Neves, - Patricia
Alexandra Paixéio Soares; Ricardo Tendinha Martins. 2. No caso do ENSINO
SUPERIOR sejam contemplados com Bolsa de Estudo os seguintes alunos: -
Susana Santos de Moura; - Eduardo Santos de Moura; Danilo Jorge de
Oliveira Ventura; Hélio Ricardo Viegas Cardoso; Ana Rita Aguadeiro
Ramos. E excluidos os seguintes alunos: - Ana Sofia Neves Henriques; -
Felishela Alexandra da Cruz Lougdo; - Ana Licia Ferreira; - Andreia Dias
José; - Diana Dias José; - Luis Filipe Gongalves Neves; - Pedro Fernando
Rasteiro Ornelas Lopes; - Sara Isabel Rasteiro Ornelas Lopes; - Luis
Alexandre Terras Salazar; - Angela de Almeida Dias; - Patricia Isabel dos
Santos Eusébio; - Ana Pedro Silva Constantino; - Alexandra Sofia Miranda
Fuste: - Vera Licia Nogueira da Silva; - Andreia Sofia Gongalves Alonso; -
Ana Patricia Freitas Rodrigues; - Liliana Raquel Madeira dos Santos; - Ana
Filipa Tendinha Martins; - Isabel Domingues Farias; - Cdtia Sofia Coelho
Frade. Deverd assim ser atribuido o valor de 300 euros para cada um dos 7
bolseiros do Ensino Secunddrio e de 500 euros para cada um dos 5 bolseiros
do Ensino Superior. Conforme previsto na adenda ao Regulamento relativa
ao presente ano lectivo, a atribui¢do das Bolsas, deverd ser efectuada em 2
prestagbes, nos meses de Janeiro e Abril de 2005. Cédigo Orgamental:
62/04.07.01.99. (Proposta subscrita pelo Senhor Vereador Miguel Cardoso).-
Deliberagio: Aprovada por unanimidade.

4 — PROPOSTA N°. 1429/05 — APROVACAO DO PROJECTO ASSEMBLEIA MUNI-
CIPAL JOVEM E O PROJECTO DE REGRAS DE FUNCIONAMENTO - Conforme
se encontra previsto no Plano Municipal para a Juventude, o Gabinete da
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Juventude, pretende implementar junto das turmas de 10° e 11° ano das
escolas secunddrias e profissional de Montijo, o Projecto “Assembleia Muni-
cipal Jovem” que tem como finalidade incentivar a participagdo civica da
comunidade juvenil ajudando-os a compreender o funcionamento e as compe-
téncias dos érgdos politicos locais permitindo-lhes assim o desenvolvimento
da sua cidadania com um papel activo na sociedade. Todo o processo de
desenvolvimento da Assembleia Municipal Jovem serd elaborado em parceria
entre o Gabinete da Juventude e os jovens deputados, desde a elei¢do da
mesa passando pela escolha de temas a debate, tendo como base as regras de
funcionamento em anexo, que assentam nos moldes do regimento da
Assembleia Municipal. Através deste compromisso entre a Autarquia, en-
quanto responsdvel pela implementagdo do projecto e os jovens, pretende-se
que estes sintam uma maior responsabilizacdo e envolvimento em todo o
processo, por forma a fazé-los sentir parte integrante e ndo s6 participante
da iniciativa. Assim, PROPOMOS, que seja aprovado o Projecto Assembleia
Mumicipal Jovem, para o que seguem em anexo a sua apresenta¢lo sumdria e
o projecto de Regras de Funcionamento. (Proposta subscrita pelo Senhor
Vereador Pedro Marques).
Deliberagdo: Aprovada por unanimidade. ey
5 - PROPOSTA N". 1437/05 — ATRIBUICAO DE SUBSIDIO A SOCIEDADE COOPE-
RATIVA UNIAO PISCATORIA ALDEGALENSE — A Sociedade Cooperativa Uni-
do Piscatoria Aldegalense, contribuinte n°. 501289011, com sede na Avenida
dos Pescadores, 126 a 132, no Montijo, levou a efeito este Natal diversas
iniciativas. Para o efeito, solicitou a esta Autarquia um apoio financeiro no
valor de 12.500 € para concretizagdo do “Programa de Natal 2004” que se
anexa, e montagem da iluminacdo de Natal nas ruas da cidade. Nestes
termos: Considerando que a SCUPA é uma prestigiada colectividade que
desempenha uma meritoria fun¢do na perpetuagdo das tradi¢Bes populares,
propde-se: 1. A concessdo de um subsidio no montante de 12.500,00 € (doze
mil e quinhentos euros) a Sociedade Cooperativa Unido Piscatiria
Aldegalense, ao abrigo do disposto no art’. 64°, n°. 4, alinea b) da Lei das
Autarquias Locais, na redac¢do que lhe foi dada pela Lei n’. 5-A4/2002, de 11
de Janeiro. 2. Que o presente subsidio conste da relagdo a publicar
editalmente e em jornal regional, em cumprimento do estatuido no art’ 2°
ns. 1, 2 e 3 da Lei n’. 26/94, de 19 de Agosto. Cédigo Orgamental:
06.02/04.07.01.99.
Deliberacdo: Aprovada por unanimidade.

IV — DIVISAQ DE HABITACAO

1 - PROPOSTA N°. 1430/05 — HOMOLOGACAO DE AUTO DE VISTORIA E NOTI-
FICACAO A FIRMA PROPRIETARIA — PROCESSO PO-13/04 — Na sequéncia do
despacho do Sr. Vereador de 11/11/04 a Comissdo de Vistorias nomeada por




deliberacdo camardria de 9/1/02, procedeu a vistoria do imovel, sito na Rua
Pocinho das Nascentes, n°. 16, em Montijo, de que é proprietaria a Firma
IMAS — Imobilidria, S.A., conforme auto que se anexa e que aqui se da por
integralmente reproduzido. — Considerando que compete a Cdmara Munici-
pal, ao abrigo do disposto nos art’s. 89° ¢ 90° do Decreto-Lei n°. 555/99, de
16 de Dezembro, com a redacgdo dada pelo Decreto-Lei n® 177/01, de 4 de
Junho, ordenar, precedendo vistoria, a reparagdo e beneficiacdo de constru-
¢Bes que ameacem ruina ou constituam perigo para a saiide e seguranca das
pessoas e bens. Proponho: 1. Que a Camara Municipal delibere homologar o
auto de vistoria realizada ao abrigo dos normativos legais supracitados,
determinando por consequéncia a execugdo das obras que se reputam
necessdrias no prazo nele indicado. 2. Que a presente deliberagdo bem como
o Auto de Vistoria a ela apenso seja notificada a firma proprietdria.
(Proposta subscrita pelo Senhor Vereador Pedro Marques).
Deliberagdo: Aprovada por unanimidade.—
2 — PROPOSTA N°. 1431/05 — HOMOLOGACAO DE AUTO DE VISTORIA E NOTIL-
FICACAO AOS PROPRIETARIOS — PROCESSO PO-14/04 — Na sequéncia do
despacho do Sr. Vereador de 8/1 1/04 a Comisséo de Vistorias nomeada por
deliberagdo camardria de 9/1/02 procedeu a vistoria do imovel, sito no
Gaveto da Rua Vasco da Gama e Rua de Angola n° 1, em Afonsoeiro —
Montijo, de que sdo proprietdrios os Srs. Quirino Martins Correia, Joaquina
Bota Martins, Adelaide Martins Correia, Manuel Martins Correia e José
Martins Correia, conforme auto que se anexa e que aqui se da por

integralmente reproduzido. — Considerando que compete & Cdmara Muni-
cipal, ao abrigo do disposto nos art’. 89° ¢ 90° do Decreto-Lei n°. 555/99, de
16 de Dezembro, com a redacgdo dada pelo Decreto-Lei n°. 177/01, de 4 de
Junho, ordenar, precedendo vistoria, a reparagdo e beneficiagdo de constru-
¢Bes que ameacem ruina ou constituam perigo para a saide e seguranca das
pessoas e bens. Proponho: 1. Que a Cdmara Municipal delibere homologar o
auto de vistoria realizada ao abrigo dos normativos legais supracitados,
determinando por consequéncia a execugdo das obras que se reputam
necessdrias no prazo nele indicado. 2. Que a presente deliberagdo bem como
o Auto de Vistoria a ela apenso seja notificada aos proprietdrios. (Proposta
subscrita pelo Senhor Vereador Pedro Marques).

Deliberaciio: Aprovada por unanimidade.

3 — PROPOSTA N°. 1432/05 — HOMOLOGACAO DE AUTO DE VISTORIA E NOTI-
FICACAO AO PROPRIETARIO - PROCESSO PO-15/04 — Na sequéncia do
despacho da Sra. Presidente de 12/11/04 a Comissdo de Vistorias nomeada
por deliberagdo camardria de 9/1/02 procedeu & vistoria do imoével, sito na
Rua Bulhdo Pato, n°. 2 — 2° Esq®,, em Montijo, conforme auto que se anexa e
que aqui se dd por integralmente reproduzido. — Considerando que compete a




Liv.14
Fls.11

Cdmara Municipal, ao abrigo do disposto nos art®s. 89° e 90° do Decreto-Lei
n® 555/99, de 16 de Dezembro, com a redac¢do dada pelo Decreto-Lei n®
177/01, de 4 de Junho, ordenar, precedendo vistoria, a reparagdo e
beneficiagdo de construgdes que ameacem ruina ou constituam perigo para a
saude e seguranca das pessoas e bens. Proponho: 1. Que a Cdmara Munici-
pal delibere homologar o auto de vistoria realizada ao abrigo dos normativos
legais supracitados, determinando por consequéncia a execugdo das obras
que se reputam necessdrias no prazo nele indicado. 2. Que a presente
deliberagdo bem como o Auto de Vistoria a ela apenso seja notificada ao
proprietdrio do imovel, sito na Rua Bulhdo Pato, n°. 2 — 3° Esq®, em Montijo,
Sr. Antonio Dias Gongalves. (Proposta subscrita pelo Senhor Vereador Pedro
Marques).
Deliberacdo: Aprovada por unanimidade.--
4 — PROPOSTA N°. 1433/05 —- HOMOLOGACAO DE AUTO DE VISTORIA E NOTI-
FICACAO AO PROPRIETARIO — PROCESSO PR-25/04 — Na sequéncia do
despacho do Sr. Vereador de 17/11/04 a Comissdo de Vistorias nomeada por
deliberagdo camardria de 9/1/02, procedeu a vistoria do imével, sito na Rua
Machado Santos, n’. 6, em Montijo de que é proprietdrio o Sr. José Simdes
Barrelas, conforme auto que se anexa e que aqui se dd por integralmente
reproduzido. — Considerando que compete a Cdmara Municipal, ao abrigo
do disposto nos art’s. 89° e 90° do Decreto-Lei n° 555/99, de 16 de Dezem-
bro, com a redac¢do dada pelo Decreto-Lei n°. 177/01, de 4 de Junho,
ordenar, precedendo vistoria, a reparacdo e beneficiacdo de construgdes que
ameacem ruina ou constituam perigo para a saude e seguranga das pessoas e
bens. Proponho: 1. Que a Camara Municipal delibere homologar o auto de
vistoria realizada ao abrigo dos normativos legais supracitados, determinan-
do por consequéncia a execucdo das obras que se reputam necessdrias no
prazo nele indicado. 2. Que a presente deliberacdo bem como o Auto de
Vistoria a ela apenso seja notificada ao proprietdrio. (Proposta subscrita
pelo Senhor Vereador Pedro Marques).
Deliberagao. Aprovada por unanimidade.--
5 — PROPOSTA N°. 1434/05 - HOMOLOGACAQ DE AUTO DE VISTORIA E NOTL-
FICACAO A0 CONDOMINIO — PROCESSO PR-27/04 — Na sequéncia do
despacho do Sr. Vereador de 24/11/04 a Comissdo de Vistorias nomeada por
deliberacdo camardria de 9/1/02 procedeu a vistoria do imével, sito na
Avenida Luis de Camdes, Lote A-1, r/c Esq°. e 1° andar Dt°, em Montijo de
que sdo proprietdrios o Sr. José Antonio Sobral Gamito e a Sra. Cdndida dos
Prazeres Barbosa, conforme auto que se anexa e que aqui se dd por
integralmente reproduzido. — Considerando que compete @ Camara Munici-
pal ao abrigo do disposto nos art’s. 89° e 90° do Decreto-Lei n°. 555/99, de
16 de Dezembro, com a redacgdo dada pelo Decreto-Lei n° 177/01, de 4 de




Junho, ordenar, precedendo vistoria, a reparag¢do e beneficiagdo de
construgbes que ameacem ruina ou constituam perigo para a saude e
seguranga das pessoas € bens. Proponho: 1. Que a Cémara Municipal
delibere homologar o auto de vistoria realizada ao abrigo dos normativos
legais supracitados, determinando por consequéncia a execucdo das obras
que se repulam necessdrias no prazo nele indicado. 2. Que a presente
deliberagiio bem como o Auto de Vistoria a ela apenso seja notificada ao
condominio do imével. (Proposta subscrita pelo Senhor Vereador Pedro Mar-
ques).
Deliberacgdo: Aprovada por unanimidade.

_ DEPARTAMENTO DE OBRAS E MEIQ AMBIENTE

V — DEPARTAMENTO DE OBRAS & M 20is s,

T PROPOSTA N°. 1435/05 — RATIFICACAO DO AUTO DE RECEPCAO PROVISO-
RIA REFERENTE A EMPREITADA DE “REMODELACAO DA RUA MACHADO

SANTOS — MONTIJO” - PROCESSO F-43/03 — Considerando a vistoria efectua-
da no dia 2005.01.10 que considerou estarem os trabalhos em condigdes de
serem recebidos provisoriamente. Proponho: A ratificacdo do auto de
recepgdo provisoria da empreitada de “Remodelagdo da Rua Machado San-
tos — Montijo”. (Proposta subscrita pelo Senhor Vereador Nuno Canta).------

Deliberacdo: Aprovada por unanimidade.

2 — PROPOSTA N°. 1436/05 — ADJUQICA(:A'O E NOMEACAO DO FISCAL PARA A
EMPREITADA DE “REMODELACAO DE PAVIMENTOS NA RUA CIDADE DA

PRAIA — AFONSOEIRO” - PROCESSO F-09/04 — No dia 26 de Maio de 2004,
realizou-se o acto publico para adjudicag¢do da empreitada de “Remodelagdo
de Pavimentos na Rua Cidade da Praia — Afonsoeiro” tendo concorrido
quatro empresas constantes da acta apensa ao processo da empreitada.
Tendo em conta a Acta n®. 3 da Comissdo de Andlise de Propostas reunida no
dia 26 de Agosto de 2004, foram presentes para andlise as propostas dos
quatro concorrentes admitidos na fase de qualificagdo. Considerando: 1. Os
fundamentos constantes do Relatorio elaborado pela Comissdo de Andlise. 2.
FEstar esta obra prevista no Plano de Actividades da Cémara sob o Cédigo da
Classificagdo Economica 05.01/07.01.04.01 e o Codigo/Ano/Projecto Acgéo
01.06/2002/179. Proponho: a) A adjudicagdo da empreitada “Remodelacio
de Pavimentos na Rua Cidade da Praia - Afonsoeira”, a Firma XIX —
Construgio, Projectos e Gestdo, Lda., pelo valor de Euros: 37.432,50 (trinta
e sete mil, quatrocentos e frinta e dois euros e cinquenta céntimos) + I VA. b)
A designagdo do Sr. Paulo Afonso, Técnico Profissional de Construgdo Civil
desta Autarquia para fiscalizar a execugdo dos trabalhos nos termos do art®.
178° n° 2 do Decreto-Lei n° 59/99, de 2 de Margo, o qual serd substituido
nas suas faltas ou impedimentos pelo Sr. Luis Ribeiro, Técnico Profissional
de Constru¢do Civil desta Autarquia. (Proposta subscrita pelo Senhor
Vereador Nuno Canta).

Deliberacio: Aprovada por unanimidade.
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VI — SERVICOS MUNICIPALIZADOS DE AGUA E SANEAMENTO

T — PROPOSTA N°. 1412/04 — RATIFICACAO DA DELIBERACAO DO CONSELHO
DE ADMINISTRACAO DE 17/11/2004, TITULADA PELA PROPOSTA N°. 270 -
PROJECTO DE REGULAMENTO MUNICIPAL DOS SISTEMAS PUBLICOS E
PREDIAIS DE DISTRIBUICAO DE AGUA E DE DRENAGEM DE AGUAS RESI-

DUAIS DE MONTIJO - Proponho que: A Cdmara Municipal delibere ratificar
a deliberagio do Conselho de Administragdo de 17/11/2004, titulada pela
Proposta n°. 270, que se anexa e se dd por reproduzida, nos termos e pelos
fundamentos dela constantes. (Proposta subscrita pelo Senhor Vereador
Miguel Cardoso.)
Deliberacio: Aprovada por unanimidade na generalidade e na especialidade.
Todas as deliberacgbes tomadas foram aprovadas em minuta nos termos e pa-
ra os efeitos previstos nos mimeros 3 e 4 do artigo 27°. do Cédigo do Proce-
dimento Administrativo.
No periodo de intervengdo do publico previsto pelo artigo 84°, n%. 6 e 7 da
Lei n° 169/99, de 18 de Setembro, na redacgdo dada pela Lei n°. 5-A4/2002,
de 11 de Janeiro, foi pelo municipe Senhor José Ferra, em representagdo da
Comissiio Organizadora “Montijo Soliddrio” dito que: “Com o propdsito de
fortalecer a grande onda de solidariedade que se tem vindo a desenvolver no
nosso Pais, esté a ser criada aqui no Montijo, uma Comissdo Organizadora,
para que seja dada continuidade ao trabalho que estd a ser desenvolvido pela
Fundagdo AMI, no Sudoeste Asidgtico, propomos, organizar um almogo,
seguido de um espectdculo com vdrios artistas, que terd lugar no Pavilhdo
dos Bombeiros Voluntérios do Montijo, no dia 13 de Fevereiro do corrente
ano, e é neste sentido que gostariamos de poder contar com a colaboragdo e
a disponibilidade da Senhora Presidente e dos Senhores Vereadores ™. ----—---
A Senhora Presidente, agradeceu o convite em nome dela, na qualidade de
Presidente e como cidadd, e em nome dos Senhores Vereadores presentes.
Informou que apoia este tipo de actividades e que cada um, na medida das
suas possibilidades e disponibilidades, 1d estara.
E ndo havendo mais nada a tratar foi pela Senhora Presidente da Camara
encerrada a reunido eram dezanove horas e quarenta minutos da qual se
lavrou a presente acta que vai ser assinada.

Eeu, c\ops =omnes NWES, eenc\cn  Técnica Superior de 2.°
Classe do Departamento Administrativo e Financeiro, a mandei escrever,

subscrevo e assino.
A Presidente da Cdmara | .
N / ) <

Maria Amélia Antunes




